Interviu cu Profesorul Solomon Marcus:

La 1 martie 2005, profesorul Solomon Marcus a implinit 80 de ani. Autor al
unei opere matematice de mari dimensiuni, domnia sa este totodata un neobosit
militant pentru recunoagterea dimensiunii culturale gi umaniste a matematicii.

Cu acest prilej, Facultatea de matematica-informatica a Universitatii Bu-
curesti a organizat o reuniune in onoarea sa, iar numerogii sai discipoli au tinut
sé-si exprime admiratia si recunostinta fata de cel care gi-a dedicat intreaga viata
slujirii cauzei matematicii. I-am solicitat domnului profesor urmatorul interviu,
in care ne-a impartésit cAteva opinii personale privind profesia de matematician
in Roménia de astazi.

Domnule profesor, spuneti-ne cum ali ales profesia de matematician?

Ati pronuntat un cuvant mare, matematician. M-am apropiat de matemat-
icd in etape succesive, de fiecare datd descoperind ci ea este (si) altceva decat
ceea ce credeam. M-am apropiat mai putin prin scoald si mai mult prin lectura
personald a unor carti, altele decat manualele gcolare. Cred c& am devenit, trep-
tat, un cititor avizat al textelor de matematicd. Ins&, am obiceiul de a reactiona
prin tot felul de adnotéri (nedumeriri, exclamatii, opinii diferite, dorinta de a
detalia o idee, de a o exemplifica etc.) la ceea ce citesc. Din aceste reactii
pornegte uneori ideea de a scrie un text personal. Fara libertatea de a ocupa
locurile libere ale paginilor citite cu propriile mele observatii, lectura este pentru
mine incompleti si ineficients. In stransd legiturd cu acest fapt, mai este si un
alt aspect. Imi aduc aminte ci prin anii de scoald aveam nevoie organicd de
a da uneori paginile tnapoi, de a realiza un ,du-te vino”, cele anterioare fiind
vizute mereu cu alti ochi in lumina celor ulterioare. Adevirata lecturd (cum
trebuie si fie orice studiu) este o relecturd, deci o lecturd repetatd a aceloragi
pagini. Faptul este valabil nu numai in mic, la nivelul unei singure carti, ci si
in mare: simfeam nevoia de a revedea manualele dupa care invatasem in clasele
anterioare gi care imi apareau cu semnificatii noi. La fel de organica era nevoia
de a ma uita si in alt manual decat cel dupa care ni se preda. Pana nu vedeam
un lucru facut in cel putin doud moduri diferite, nu il intelegeam satisficétor.
Acesta este pentru mine sensul profund al nevoii de manuale alternative. M&
gandesc cu groazd ce m-ag fi facut sa fi fost obligat sa renunt, la sfarsit de an
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scolar, la manualul dupa care invatasem gi si fiu obligat sa-1 predau fard vreo
insemnare personala pe el.

Momentul in care am inceput a obtine un venit dintr-o activitate legata
de matematica se plaseazd in perioada anilor mei de elev in ultimele clase ale
liceului, ciAnd dddeam meditatii unor elevi mai mici, cu péarinti instariti. Am
continuat sa dau meditatii de matematica de-a lungul perioadei de studentie,
deoarece nu aveam alte venituri gi trebuia sa-i ajut pe parintii mei batrani. Dar
cu ce fel de matematicd avem de a face atunci cand ne referim la ceea ce avea
sd devind ulterior industria meditatiilor, mai bine s& nu vorbim!

In toamna anului 1950, am primit primul meu salariu pentru o activitate
asociatd cu matematica, in calitatea mea noud de asistent universitar (la In-
stitutul Politehnic din Bucuresti, invitat de profesorul Nicolae Teodorescu, si la
Universitatea din Bucuregti, invitat de profesorul Miron Nicolescu).

Dar dumneavoastra ma intrebati ” Cum ati ales profesia de matematician?”
Norbert Wiener si-a putut intitula o carte autobiograficd ”I am a mathemati-
cian”, dar Paul Halmos, cu numai o clasd mai jos decat Wiener, si-a intitulat o
carte similard ” I try to be a mathematician”. In aceste conditii, ar fi prezumtios
sd ma consider matematician si, de altfel, cu méahnire constat ca in lucrarea
” Des mathématiciens de A & Z” de Bernard Hauchecorne gi Daniel Suratteau
(Ellipses, Paris, 1966), care prezintd peste gase sute de biografii de matematicieni
din toate timpurile si din toatd lumea, nu apare nici un matematician roméan cu
un impact major in literatura de specialitate. Am subliniat aceastd situatie in
Raportul pe care l-am prezentat la cel de al cincilea Congres al matematicienilor
roméani (Pitesti, iunie 2003), prin analiza prezentei romanesti in rapoartele invi-
tate la congresele internationale de matematica. Nu m-ag ralia totusi la punctul
de vedere foarte aristocratic, al lui Jean Dieudonné, dupa care matematica ar
fi creatd de un numdr relativ mic de genii, celorlalti revenindu-le menirea de a-i
face cunoscuti pe cei dintai (Dieudonné incluzandu-se printre acestia din urma).
Cred ca cei care apar in revistele de cercetare validate de specialigti contribuie
esential, chiar dacd, de cele mai multe ori, prin acumulari imperceptibile, la pro-
gresul cunoagterii matematice. Fara ei, nici cei mari, ca Gauss sau Poincaré, n-ar
putea sd apara. Tocmai acesta este sensul criteriilor scientometrice adoptate de
comunitatea gtiintificd internationald. Numai impactul vizibil in literatura de
specialitate ne legitimeaza ca profesionisti ai cercetarii in matematica. Dar, de-
sigur, putem fi gi buni profesionisti ai educatiei matematice; fiecare dintre cele
doud calitati o favorizeaza pe cealalta, fara insa a o impune.

Cum apreciati reforma din invatamantul preuniversitar? Dureazd deja de circa
doudazect gi cinci de ani. S-au tot schimbat programele si manualele, iar rezul-
tatele nu par deloc incurajatoare. Academia, ca for cultural si stiintific ar fi
trebuit sa fie implicata in reforma tnvatamantului de toate gradele. Parca totugi
a pastrat tacerea.

Despre programele gi manualele scolare am scris mereu, de-a lungul
anilor, insistand asupra lor si in Raportul de la Pitesti. Academia are in raza
ei de preocupari cercetarea stiintifica, problemele programelor gi a manualelor
fiind de resortul componentei invatamant din Ministerul Educatiei si Cercetarii.



Tinand seama insa de faptul cd o mare parte a membrilor Academiei Roméane
sunt si profesori universitari, rolul lor in educatia stiintifici nu poate fi eludat.
De exemplu, recent, Academia a intervenit cu un semnal de alarmi privind
degradarea titlului de doctor, fenomen care priveste toate disciplinele. Nu
matematica este cea mai vulnerabild in aceastd privintd, dar veti fi de acord
cd dacd numai intre anii 2001-2004 s-au acordat in Roménia 232 de titluri de
doctor in matematicd (de citre 164 de conducitori de doctorat), ceva nu este in
ordine; parcd nu concords aceasta cifrd cu celelalte informatii pe care le avem
despre cercetarea matematica in Romaénia.

Reforma invatadmantului matematic este un slogan afigsat nu numai in ultimii
25 de ani, ci inca de prin anii ’50 ai secolului trecut, el a traversat, in diferite
variante, toate guvernarile, a fost preluat de puterea comunista si inclus in doc-
umente de partid, pentru ca ulterior si reapara in conditii post-decembriste, in
contextul cerintelor formulate de Uniunea Europeand. La schimbarea contex-
tului politic s-a addugat emergenta paradigmei informationale, comunicationale
si computationale, care a schimbat fata matematicii, conferindu-i o universali-
tate incontestabild. Daca pana spre mijlocul secolului al XX-lea matematicii i
se recunostea, in invatadmant, un impact semnificativ in domeniul fizicii, astazi
raza ei de actiune este totald, incluzdnd ansamblul disciplinelor naturii, ale in-
formatiei, ale societitii si ale omului. A concepe azi un invatdmant matematic
fard a se lua in consideratie aceastd noud situatie, este o imprudentd pe care,
iatd, o constatdm cu durere. Comunitatea profesionald a matematicienilor, cu
rare exceptii (una notabild, profesorul Dan Papuc, de la Universitatea din Tim-
isoara, care a publicat in 2003 o carte monumentald despre universul matematic
al civilizatiei umane), rdméne indiferentd la aceastd situatie.

Rezulta clar cd educatia matematica trebuie si tind seama de acest nou
context social, istoric, si cultural al ei; de aceasta educatie trebuie sa raspunda
personalitati care au o viziune corespunzatoare, nu simpli meseriagi, ai caror
orizont se limiteaza la ceea ce se afla intr-un manual scolar.

Dumneavoastrd spuneti: S-au tot schimbat programele si manualele, iar
rezultatele nu par deloc incurajatoare. S& urmarim insa cu atentie ce, cat si
cum s-a schimbat. Incg de la sfarsitul anilor *50 s-a pus problema standardului
de rigoare al manualelor de matematica. Universitari ca Nicolae Dinculeanu
(pentru analiza matematicd) si, ulterior, Constantin Néstdsescu (pentru alge-
brd) au reusit si determine un progres esential in aceastd privintd. Dar, cum
observa René Thom la vremea respectiva, ca reactie la reforma de coloratura
bourbakista preconizatd in anii '70 de André Lichnerowicz in Franta, dar cu
puternic impact si la noi, pretul pe care-1 platim prin accentuarea rigorii este
sdrdcirea sensului. Este bine, este important, ca lucrurile sa fie corecte si coer-
ente, dar ele trebuie s si semnifice, sintaxa are nevoie de a fi suplimentata de
semanticd. Dacd mai adaugam si faptul cd nici componenta ludicd si nici cea
esteticd nu pot lipsi, realizam cat de complexa este problema educatiei matemat-
ice si trebuie sa recunoagtem ca suntem departe de atingerea tintei. Nelinigtitor
este faptul cd nici méicar nu avem impresia cd eforturile actuale sunt orientate
in directia cea bund. Matematica este o activitate la fel de inefabild ca si poezia
sau filosofia, nu stim exact cu ce se ocupa ea, este inca foarte controversaté prob-



lema existentei si naturii obiectelor matematice, unii cred ca totul este fictiune
in universul matematic, nu este clar raportul dintre subiect gi obiect, dintre
realitate si modelarea ei matematicd. Dar un lucru este cert: matematica este
una dintre culmile spiritualitatii umane, ea este aptd sia aducd bucurie si s& ne
indeparteze de uratul vietii. De aceea, valoarea ei educativa si formativa este
imensa.

Sa venim la problema reformei din invatamantul universitar. Ce se intampla la
noi pare a nu tine seama de realitati. Specializarea din prima zi §i prima ord de
curs este o alegere nefericita pentru soarta unui absolvent pe o piatd mobila a
muncii. Se vorbeste pronuntat despre o separare a matematicii §i informaticii.
Nu este o decizie sinucigasa?

Referirea la ”piata muncii” este necesara, dar si riscantd, deoarece putem
cadea in capcana transformarii matematicii scolare gi universitare intr-un instru-
ment de prestiri de servicii matematice, adicd de transfer de procedee (formule,
algoritmi) utilizate in diverse aplicatii. Redusd la atat, matematica este golitd
de tot ceea ce are ea mai pretios, mai interesant gi mai util: tipul inconfundabil
de gandire pe care ea il dezvoltd gi valoarea artistica a unora dintre rezultatele
matematice, valoare al carei efect educativ, de seductie chiar, nu trebuie suba-
preciat. Dar cat de usor si de superficial trecem pe langa o relatie ca aceea a lui
Euler, care asociazé intr-o formé& foarte concentratd sapte simboluri culturale
fundamentale: simbolul nulittii (zero), simbolul unitatii (1), simbolul egalitiii
(=), simbolul circularitatii (pi), simbolul imaginarului (i), cel al adun&rii (+) si
cel al reducerii prin logaritmare a ritmurilor naturii (e, baza logaritmilor natu-
rali). Este oare o deosebire esentiald intre aceastd capacitate a matematicii de
a exprima cdt mai mult prin cAt mai putin si capacitatea similard a unor opere
de arta?

Lucrurile se contureaza mai bine atunci cand va referiti la "piata mobila a
muncii". Transformaérile radicale prin care trec cele mai multe profesii, inclu-
siv disparitia unora si aparitia altora, noi, ne avertizeaza ca o buna pregatire
nu std intr-un "bagaj de cunostinte", ci in deprinderile de gandire si de com-
portament, in capacitatea de inventie si de imaginatie pe baza cdrora putem
face fatd cu succes unor situatii inedite. Desigur, din aceasta deschidere face
parte esentiald priceperea de a te prevala de ceea ce gtiintele informatiei ofera
matematicii: tot aici intra si proiectia gandirii matematice in modul de tratare
a informatiei. Evolutiile recente ale invatdmantului arata cd cea mai mare parte
a elevilor nu este atrasd de aceasta disciplind, nevazand in ea decat o obligatie
scolard. Facultitile de matematici, la randul lor, nu reusesc si atragd o sufi-
cientd clientela de calitate; cei mai multi tineri atragi de mtematica se duc la
facultati ingineresti sau economico-financiare. Este deci clar ca ne aflam in fata
unei anomalii pe care matematica universitard nu reuseste s-o inlature, in buna
masura pentru ca nici matematica scolara nu o face; realizarea unei legaturi mai
stranse intre matematics si celelalte materii se lasi asteptat. In mod special
este vizatd aici legdtura matematicii cu informatica. Pe cat de mult a reusit
informatica si exploateze variantele ludice ale gandirii algoritmice, pe atat de
putin a reusit matematica scolara sa se faca atrédgatoare prin aspectele ei de joc.



Un echilibru este necesar. Prin apel la matematica, informatica scolard devine
mai constructiva, mai operationala.

Matematica este vizutd tot mai prost de elevii de liceu si tot mai putini aleg
profesiunea de matematicieni. Pe de altd parte, nivelul absolventilor invatdman-
tulut superior matematic este tot mai precar, iar conducerile facultatilor refuza
abordarea subiectului. Principala motivare este aceea ca finantarea se face dupa
numarul de studenti si nu este conditionatd de nici un reper calitativ. De ce
marile personalitati pastreaza tacerea?

Chiar modul cum ati formulat intrebarea pune in evidenta caAteva aspecte
care intrd in conflict. Atata vreme cat "matematica este vazuta tot mai prost de
catre elevii de liceu”, cum ne putem agtepta sa avem un invatamant universitar
de masa, dar si de calitate, in matematicd? De unde si se recruteze masa de
absolventi de liceu care si se indrepte spre matematica universitara? In plus, noi
avem un numar nepermis de mare de facultdti de matematica si, drept rezultat,
asa cum Imi spun colegii care predau in anul intai, 80% dintre studenti nu sunt
capabili sa urmareasca un curs de analizd matematica la standardul actual al
acestei discipline. Nu cred ca este o deteriorare in raport cu situatia anterioara,
dar studentii de calitate se distribuie acum intre un numar mult mai mare
de directii decat inainte. Unii merg direct la studii in Occident, altii merg la
facultiti altele decat cele de matematici. Fenomenul poate fi observat peste tot
in lume. Profesorul C. T. Ionescu Tulcea, care predd de multa vreme in S.U.A.,
imi spunea in urma cu vreo zece ani ca studentii sai de la departamentul de
economie si finante sunt mai buni la matematica decat cei de la departamentul
de matematica. Pot sd va dau si un exemplu de la noi. La emisiunea lui Mircea
Dinescu de la Realitatea TV, a fost invitat de mai multe ori un fost student al
Facultitii de matematicd din Bucuresti, Cristian Sima (din seria Victor Nistor,
Alexandru Nica, Alexandru Zaharescu; nu chiar atdt de buni ca ei, dar totusi
foarte bun), devenit intre timp un redutabil specialist in finante, azi pregsedintele
firmei WBS Holding. Cei care l-au vazut in aceste emisiuni au avut in fata un
exemplu clar de valorificare in domeniul social si financiar a unor aptitudini
de gandire capatate prin invitarea matematicii. Unii spun in astfel de cazuri:
Ce pédcat cd cercetarea matematica a pierdut un om! Dar este oare mai putin
important sa poti injecta gdndire matematica, deci corecta, intr-un domeniu
atat de important cum sunt finantele? Cred cd nu exageram dacd afirmam c4,
dacd am putea avea in toate domeniile oameni capabili de o actiune similara,
atunci sansa de a iesi din sdracie ar fi considerabil mai mare.

Cu prilejul Congresului matematicientlor romadni de la Pitesti, din anul 2002, ati
prezentat un foarte interesant Raport al situatiei cercetarii romdnesti in dome-
niu. L-afi publicat? Vorbeati acolo printre altele altele si despre lipsa unei istorii
a matematicit tn Romdnia. Cum se explica faptul cd nimeni nu pare interesat
intr-o relatare lucida a contributiei romdnesti?

Raportul de Pitegti a fost publicat in limba englezd sub forma unei carti de
84 de pagini (Solomon Marcus, Mathematics in Romania, CUB Press 22, Baia



Mare, 2004, ISBN 973-9451-08-X). De publicarea ei s-a ocupat profesorul Vasile
Berinde, care a beneficiat in aceasta privinta de o finantare din partea Agentiei
de strategii guvernamentale, prin Grantul 406/28.03.2004. Desigur, in aceastd
forma tiparitd, Raportul este mult mai dezvoltat decat cel de la Pitesti si a fost
prezentat la Congresul international de educatie matematicd de la Copenhaga
(iulie 2004). Dar nici in aceastd formd (pe care o pot furniza oricui prin e-mail)
nu il consider finalizat. Intre timp, am realizat o variantd amelioratd, in care
unele inexactitati din varianta tiparitd au fost inlaturate. Raportul se afla, in
continuare, in lucru si orice propuneri de imbunatétire sunt bine venite. Dar
conceptia generald raméane aceea din varianta de la Pitegti. Prin "matematica in
Romania" nu intelegem, ca pana acum, numai cercetarea si invatdméantul, ci si
toate celelalte componente ale prezentei sociale a matematicii: aspectele istorice,
etapele ei succesive de dezvoltare, contextul social gi cultural, relatiile cu celelate
discipline, prezenta internationald, matematicienii roméani din afara Roméniei,
matematica pentru nematematicieni, prezenta culturald a matematicii, situatia
societitilor de matematicé, a manualelor si programelor, institutele si facultétile
de matematica, relatiile cu puterea politica, perceptia populard a matematicii,
prezenta femeilor in matematicd, matematica in conditii de handicap, situatia
revistelor, a cartilor si a bibliotecilor de matematica, prezenta matematicii in
mass media etc.

Problema pe care o ridicati, privind slabul nostru interes pentru istoria
matematicii, face parte din problema mai generald a carentelor educatiei matem-
atice practicate i azi in Roménia: accent aproape exclusiv pe latura operation-
ald ("know how"), in dauna laturii conceptuale, culturale si interdisciplinare.
Multi autori de manuale cred ca se achitd de datorie fata de aspectele istorice
prin cateva note de subsol privind mentionarea unor nume de matematicieni, cu
anul nagterii si cel al mortii. Dar esenta aspectului istoric nu in aceasta consta,
ci in contextualizarea istoricé a notiunilor introduse si a problemelor formulate,
in explicarea modului in care acestea au aparut, prin situtia, la momentul re-
spectiv, a evolutiei gtiintei, a stirii sociale si culturale. Acestea trebuie s facd
parte din predarea matematicii ca atare gi nu sa astepte un eventual curs de
istoria matematicii. Acesta din urmé& nu ar face decat si preia stafeta predarii
matematicii propriu zise.

Ce aveti de spus tinerilor matematicieni?

Nu cred ci trebuie s& le dam sfaturi tinerilor, singura noastrd dorinta este
ca ei si ne citeascd gi sa treacd totul prin propria lor experientd. Celor care
predau azi matematica si celor care intra acum in cercetare in acest domeniu gi
care ugor pot capdta impresia ca cei dinaintea lor nu au facut prea mare lucru,
le amintim ca ei stau pe umerii nevézuti ai celor pe care ar putea avea tentatia
sé-i ignore, sa-i dispretuiasca, sau sd-i subaprecieze. Iar faptul ci ei vor putea
vedea mai departe decat au vazut predecesorii lor, li se datoreaza gi acestora
din urma.

Interviu consemnat de Constantin P. Niculescu gi Andrei Vernescu.
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